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Paola Pontanari

22 Il Tribunale di Cagliari ha
,'deﬁmtlvamente sentenziato

che nessuna norma condomi-
‘ piale pud vietare di detenere

" animali domestici in condomi-

-nio, mdxpendentemente dalle
: prewsmm contrattuali dell’edi-
ficio in cui il proprietario del-

’animale domesticorisiede.

Per Ilaria Innocenti, respon-

sabile Lav Area Animali Fami- °

liari, che ha segnalato questa
pronumna sitratta diunadeci-
sione «resa possibile dallaleg-
ge di riforma del condominio,
fortemente voluta dalla Lav
che nel 2008 aveva presentato
una proposta di legge per la
modifica del Codice civile di
cuilacitatariformaéunpositi-
vorisultato».

In particolare, il giudice ha
chiarito per la prima volta in
modo esplicito che ancheil re-
golamento di natura contrat-
tuale, ossia quello deliberato
all’'unanimita o predisposto dal

_ costruttore dello stabile con-
‘dominiale ed allegato ai singoli
atti di compravendita, € affetto

Lasentenza@inlinea

da nullita sopravvenuta siain
relazione alla legge di riforma

-del condominio che ha intro-

dotto Particolo 1138, ultimo
comma, del Codice civile, siain
quanto contraria ai principi di
«ordine pubblico».
Quindi,siairegolamenticon-
trattualiche sisonoformatipri- .
ma della legge 220/2012 che
quelli redatti successivamente

{’ACCORDO INTERNAZIONALE

con laconvenzione europea
del 1987 (recepita con legge
2017/2010) suidiritti

_ dei proprietari

alla sua entrata in vigore sono
nulli nella parte in cui prevedo-
noil divieto didetenere animali
domesticiin condominio.
Ilragionamento delgiudicee
chiaro. L’articolo 1138 ultimo
commadel Codieccivilepreve-
de cheilregolamentononpossa

vietare di possedere ammah

domestici, senzaspec:lﬁcaredi

quale regolamento si sta par-
lando; quindinonélegittimori-
durreautonomamentelaporta-
ta di questo precetto al solo re- o
golamento assembleare Inol-
155 ‘delle
Dlsposmom di attuazione del = ° mali e dal nuovo Codice della
Codiceciviledispone che«ces- -
sano di avere effetto le disposi-
zmmdelregolamentodlcondo- o

tre larticolo

‘‘‘‘‘

minio che siano richiamate nel- |

Pultimo comma ‘dell’articolo

11 giudice poi, cosi come pilt

volte dichiarato anche dalla |

Lav, ha richiamato la legisla-

zione italiana ed europea che

hanno sancito quei prmc1p1 di

«ordine pubblico» gid operan-
tinel diritto vivente, frutto del-
laevoluzione e dellarinnovata
considerazione del rapporto

uomo-animale assurto a | :
~ questo pensiero trova condivi-
' sione non solonegli uomini ma
_ anche nella glurlsprudenza ‘

espressionedeipit genera.h di-

.ritti inviolabili di cui al-

Particoloz della Costituzione.
Parliamo, in ordine cronolo-

gico, della legge 281/1991, che

prevede la condanna agli atti di

crudelta, maltrattamento e ab-
* bandonodianimali, seguitadal-

la legge 189/2004 che ha intro-
‘dotto i nuovi delitti di animali-

- cidio e maltrattamento di ani- -

Stradachehadispostol’obbligo -

di fermarsi a soccorrere I'ani--
- male feritoin casodiincidente.

Alivello europeo laConven-
zione europea perla] protezio-

138 delCodme»,sancendo defi- = nedeglianimali da compagnia,
- nitivamente la correttezza del-
la tesi della nullita del regola— o

- mento contrario al divieto.

 firmata a Strasburgo il 13 no-

‘vembre 1987 eratificata inTtalia

conlalegge 201/2010 ha sancito

1’1mportanza degli animali da

_compagnia ed il loro valore per
‘la societa proprio per il contri-

buto da essi fornito alla qualita
dellanostra vita.
«Lagrandezzadlunanazmne
ed il suo progresso morale si
possono giudicare dal modo in
cui essa tratta gli animali»
(Mahatma Gandhi). Ormai
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